DOMOVNI PROHLIDKA JAKO
KRIMINALISTICKA METODA
V RAMCI VYSETROVANI DROGOVE
TRESTNE CINNOSTI /CAST DRUHA/

HOME SEARCH AS A FORENSIC
METHOD WITHIN DRUG CRIME
INVESTIGATION /SECOND PART/

JIRf STRAUS*®, TOMAS KREJCI®

Unlversrcy of Finance and Administration, Prague, The Czech Republic
® University of Chemistry and Technology, Prague, The Czech Republic
¢ National Drug Headquarters Criminal Police and Investigation Service, Police of The Czech Republic

Abstrakt: V ¢lanku je pojednano o domovni prohlidce a prohlidkach jinych prostor
a pozemku jako kriminalistické metodé a vyuziti pfi vySetfovani drogové trestné ¢in-
nosti. Pozornost je vénovana aspektum pfi zajistovani kriminalisticky relevantnich
informaci, kriminalistickych stop a postupu pied realizaci domovni prohlidky. V p¥i-
spévku je uveden postup pri realizaci domovni prohlidky z hlediska kriminalistické
taktiky. Duraz je kladen na nutnost spravné volby poZadovaného institutu prohlidky
ve vztahu k objektu zdjmu a vyznam fadného odtivodnéni neodkladnosti a neopa-
kovatelnosti ikonu, pokud maji byt prohlidky provedeny pred zahajenim trestni-
ho stihani. V zavéru autori vyjadiuji nazor na zlepsSeni realizace domovni prohlidky
a naméty na zefektivnéni postupu.
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POSTUP K VYDANI PRIKAZU

K PROHLIDCE

Na podnét policejni orgdnu ani na navrh stét-
niho zastupce ani na vlastni ptikaz k prohlidce
neni trestnim fddem kladen Zadny pozadavek

co do obsahu a povinnych naleZitosti. Jedinym

zdkonnym poZzadavkem, ktery je kladen na pii-
kaz k prohlidce, je jeho pisemné vyhotoveni ob-
sahujici od@ivodnéni'. Pro obsahovou podobu
podnétu policejntho orgdnu a navrhu statniho
zastupce se soudni praxi a rozhodnutim Ustav-
ntho soudu, ktery vyjadfil povinné naleZitosti
piikazu k prohlidce, se ustélila totozna obsahova
skladba. Ustavni soud konstatoval, Ze v pifkazu

k prohlidce musi byt kromé obecnych nalezitost{
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provedeni domovni prohlidky, popsan byt nebo
jind prostora slouzici k bydleni vCetné prostor
k nim néleZejicim tak, aby nemohlo dojit k za-
méneé bytu nebo jiné takové prostory a byl také
urcen rozsah providéné prohlidky. Piikaz musi
obsahovat tcel prohlidky, poukizani na povin-
nost majitele nebo najemce ¢i jiného uzivatele
bytu strpét prohlidku, véetné pouceni o moznos-
ti prekonat odpor nebo vytvoienou prekazku.
Déale musi pfikaz obsahovat upozornéni — po-
udeni o povinnosti vydat véci diileZité pro trestni
fizeni p¥ipadné pfi ni nalezené s pohriizkou, Ze
takové véci budou odnaty, nebudou-li dobrovol-
né vydany. Tento pozadavek je kladen i na ptikaz
k prohlidce jinych prostor. Podnét policejniho
organu obsahuje také struény, ale vystizny po-
pis jednan{ — skutku, pro které je konéno trest-
ni fizeni, a jaky trestny ¢in je v ném spatfovan,
vCetné pravni kvalifikace.

Zakladem podnétu musi byt pfesné defino-
vany prostor, ktery planuje policejni organ pro-
hlédnout. K tomu slouZi zejména vypis z katastru
nemovitost{, ktery sim o sobé obsahuje nezbytné
udaje k identifikaci zajmového objektu tak, aby
nebyla moznost zamény s jinym objektem. Vypis
obsahuje také tdaje k vlastnikovi objektu. Uko-
lem policejniho organu je spisovym materidlem
prokazat, Ze zadjmovy prostor ma vztah k pro-
véfovanému jednéani a Ze je spojen s konkrétni
osobou. Bud piimo s podezielymi, nebo s oso-
bami, které maji vazby na podeztelé, a dovodit
tak zdkonny pozadavek na vykonéni prohlidky,
tedy Ze v prostofe je véc dileZitd pro trestni ¥i-
zeni. K tomu slouzi veskeré mozné vystupy jak
z vefejnych, tak i nevefejnych zdroji. Provadi se
obs4hlé lustrace zajmovych osob v dostupnych
evidencich Policie CR. Zde je velikym zdrojem
informaci ETR (evidence trestniho fizeni), a to
jak na drovni trestnych ¢ind, pfestupkd a ¢isel
jednacich, ale také z idajt dopravni policie, od-
déleni sluzby pro zbrané a bezpecnostni materi-
al, cizinecké policie a dal$ich slozek policie. Pro-

vadi se Setfeni u poskytovatelt energii nebo na
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ufadech poskytujicich rtizné davky a podpory.
Dale se samoziejmé vyuzivaji vystupy z piipadné
povoleného a provadéného sledovani osob a véci
a z nafizenych odposlechu. Také internet a jeho
rizné socialni sité jsou policisty v pfipadé zajmu
Siroce vyuzivany. Pokud je to jen trochu mozné,
je provadéno i mistni Setfenf za ticelem ovéteni
jiz zjisténych informaci. Tedy zda jmenovkami
oznacené zvonky a schranky na dorucovanou
postu potvrzuji konkrétniho uzivatele zdjmové
prostory, umisténi bytu na patfe, druh dvefi, je-
jich zabezpeceni, kam se dvere otviraji, pfipadné
umisténd zaznamovéa technika. Tyto informace
zjisténé na misté jsou vyuzity jednak v ramci
ustanoveni zajmové prostory pro potieby vyda-
ni pfikazu a jednak jsou to informace taktického
razu, k jejichz vyuziti dojde p¥i vlastnim zahaje-
ni realizace a vstupu do objektu. Cilem je tedy
prokazat spojitost provéfované trestné ¢innos-
ti s podezifelou osobou a zdjmovym objektem.
V této fazi je kladen velky duraz na to, aby ne-
doslo k dekonspiraci zajmu policejniho organu.

Pokud je provedeni prohlidky planovéano
pfed zah4jenim trestniho stthani, tedy bude pro-
vedena jako neodkladny a neopakovatelny tikon
ve smyslu ustanoveni § 160 odst. 4 tr. fadu, zda-
vodnéni takového postupu mus{ uvést i policejni
orgén ve svém podnétu. Nésledné se zdivodnén{
takového postupu musi objevit i v navrhu stétni-
ho zastupce a v samotném piikazu k prohlidce.
V ptipadé, Ze by odivodnéni takového postupu
nebylo nikde obsazeno, mohlo by to zavdavat
pricinu ke stiznostem na takovy postup s pouka-
zovanim na kraceni prav na obhajobu a spraved-
livy proces.

Tento postup byl v dfivéjsich letech velmi
¢asto napadén ze strany pozdéji obvinénych a je-
jich obhajch a takové spory konéily a7 u Ustav-
niho soudu CR. Ani jednotlivé senity Ustavniho
soudu nemély na danou problematiku jednotny
nézor. Ve véci nedostateéného zduvodriovéni po-
stupu ve smyslu § 160 odst. 4 tr. f4du nebo v ja-

kych pisemnostech by se toto odivodnéni mélo
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objevovat vydavaly aZ protichfidna rozhodnuti.
Ve své podstaté bylo namiténo, Ze timto neodi-
vodnénym postupem bylo kraceno pravo na ob-
hajobu, tedy, Ze tam osoba nemohla mit obhéjce
a radit se s nim. Na protichtidné rozhodnutf{ jed-
notlivych senatd reagoval Ustavni soud CR svym
plenarnim nalezem ze dne 07. 05. 2014, spis. zn.
P1 US 47/13. Bylo konstatovéno, Ze pii poZadav-
ku na provedeni prohlidky jako neodkladného
a neopakovatelného tkonu mohou nastat tfi ty-
pické situace. Jde o skutecnost, Ze neni zndma
osoba, proti které se fizeni vede; osoba je sice
znama, ale neni mozné ihned zajistit seznameni
osoby s povahou a diivody obvinéni (pro piiklad
soud uvadi ,neni zndmo mnoZstvi rostlin a ob-
sah U¢inné latky“) a posledni je skute¢nost, Ze je
znama osoba a je dostatek podkladu pro zahéjent
trestniho stthén{ i bez prohlidky, ale je zde kon-
krétni skute¢nost odtvodiiujici obavu, Ze ,,sdé-
leni obvinéni by mohlo zpusobit prodlevu nebo
byt upozornénim pro podezielého® (soud uvad{
»typicky organizovanou zlo¢ineckou skupinu®).
Pro drogovou trestnou ¢innost jsou typickym
piikladem posledni dvé zmitiované skutecnos-
ti. Déle se Ustavni soud vyjadfil v tom sméru,
Ze plna préva na obhajobu osoba ziska az poté,
co se stane obvinénym, tedy po zahéjeni trest-
ntho stihdni. To v pfipadé prohlidky provedené
jako neodkladného a neopakovatelného tkonu
nepfichazi v ivahu, a proto se obhéjce tohoto
ukonu Gc¢astnit nemiiZe. Toto je v§ak kompenzo-
vano tim, Ze pokud je pfitomna osoba, u které se
tkon kona, je nutné provést jeji vyslech a zde jiz
muze pozadovat pravni pomoc advokata (§ 158
odst.3, 5 tr. fadu, per analogiam). Ustavni soud
zddraznil tzv. troji kontrolu, tj. policejni orgén
— statni zastupce — soud. Ustavni soud konsta-
toval, Ze absence vyslovného oznaceni ikkonu za
neodkladny a neopakovatelny nedosahuje po-
chybeni dstavné pravni intenzity, pokud je tato
skutec¢nost zfejmé ze spisového materialu, okol-
nosti ptipadu, a pokud je mozné dovodit vécné

divody pro takovy postup a spisovy materiél

meél statni zastupce a poté soudce k dispozici. Na
zavér bylo presto Ustavnim soudem apelovano
na organy ¢inné v trestnim fizeni, aby vénovaly
néleZitou pozornost odivodnéni skutecnosti, Ze
jde o neodkladny a neopakovatelny tikon a tyto
skutec¢nosti byly uvadény v ptislusnych pisem-
nostech. Pfesto i v soucasné dobé ke stiZznostem
na takovy postup dochazi.

Policejni orgén ve svém podnétu musi také
samoziejmé uvést, jaké véci, tedy véci dilezité
pro trestni fizeni, by se mély nalézat v prostote,
kterou poZaduje prohledat. V p¥ifpadé drogové
kriminality jsou to samoziejmé drogy jako tako-
vé. Déle plijde o véci souvisejici s vyrobou drog
— predméty slouzici k vyrobé, chemikalie, pre-
kurzory, technologie, doklady o nakupech téchto
véci, véci slouzici k distribuci — vahy, uzaviratel-
né sacky. Veskeré telekomunikacéni prostfedky,
kterymi jsou telefony, sim karty, navigace a dalsi
obdobné prostifedky majici konkrétni souvislost
s tou kterou provéfovanou trestni véci jsou véc-
mi dileZitymi pro trestni ¥izeni v rdmci drogové
trestné ¢innosti.

Nezbytné je jiz v samotném podnétu poli-
cejniho organu také uvést, ktery policejni orgdn
pripadné povolenou prohlidku provede a v ja-
kém terminu. Spolupracujicimi slozkami mo-
hou byt vojenska policie, generalni feditelstvi
cel a v pfipadé celorepublikovych dtvart policie
se uvadi také jako soucinnostni slozka piislusny
tzemni odbor nebo krajské feditelstvi policie.
Byl zaznamenén také pozadavek konkrétniho
sluzbu konajictho soudce, aby byla v podnétu
policejniho orgédnu uvedena jmenovité osoba —
vedouci té konkrétni realizac¢ni skupiny, ktera
bude prislusnou prohlidku provadét. Tato in-
formace slouzila pouze tomuto soudci pro jeho
vlastni potfebu pro pfipadné doptavani se na
konkrétni informace, protoZe se tato informace
ve vlastnim piikaze neobjevila. Samoziejmosti
je uvedeni predpoklddaného terminu prove-
deni prohlidek. Zpravidla se uvadi termin ,,dle

operativni situace” nebo ,dle operativni situace
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v terminu od — do“. Pokud soud poZaduje sdé-
leni obdobi, kdy bude k realizaci a prohlidkdm
pristoupeno, zpravidla je to cca 1 mésic. ZkuSe-
nosti jsou takové, ze pokud se podezielé osoby
po celou dobu provéfovani chovaly podle né-
jakého vzorce chovani a byla vysledovana i jis-
t4 pravidelnost, tak pfed spusSténim realizace
se to neplanované zméni. Policejni organ totiz
neni vzdy panem celé situace a musi reagovat
dost pruzné na nastalé zmény v operativni situ-
aci. Samozfejmé jina situace pro policejni organ
nastava za predpokladu, Ze jsou nasazeny ope-
rativné pétraci prostfedky ve smyslu tr. R4du,
jako jsou predstirany pfevod (§ 158c), sledovani
osob a véci (konkrétné § 158d odst.3) a pouziti
agenta (§ 158e). Za téchto okolnosti je policejni
orgén schopen z Casti ovlivnit pfesné spusténi
realizace a na to navazujici ikony.

Za ptedpokladu, Ze méa policejni organ zpra-
covany sviij podnét k podani ndvrhu na vydani
pfikazu k prohlidce, dorudi tento sviij podnét
s kompletn{ kopii spisového materialu statnimu
zéstupci. Statni zastupce podnét policejniho or-
ganu posoudi z hlediska formalntho i obsahové-
ho, porovna ho s pfedlozenym spisovym materi-
4lem, a pokud tento podnét shleda opravnénym
a divodnym, zpracuje sviij ndvrh na vydanf{ p¥i-
kazu k prohlidce, ktery sméfuje k rukdm piislus-
ného soudce. Statn{ zastupce nenf vizan zadnou
lhiitou pro vyfizeni podnétu policejniho organu,
ale obecné se fidi pozadavkem na projednani
trestni véci urychlené bez zbyteénych priitahd.
V ramci dlouhodobé rozpracovanych trestnich
véci ma statni zastupce povédomost o obsa-
hu spisového materidlu, a tak kladné vytizeni
podnétu trva zpravidla dva az tfi dny, zejména
s ohledem na rozsah pldnovanych a poZadova-
nych tkont. Nésledné je navrh statniho zastup-
ce se spisovym materidlem dorucen ptislu§nému
soudci k rozhodnuti.

V ptipadé uplynuti lhity stanovené ve vlast-
nim ptikazu pro vykonén{ prohlidky se tento

stdva neplatnym a je potfeba stejnym zplso-
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bem, jak bylo jiz uvedeno, pozadat o vydéani
prikazu nového. V pripadé, Ze by zména opera-
tivni situace brénila spusténi vlastni realizace
natolik, Ze by nebylo mozné provést prohlidku
v ptijatelné lhité od vydéni piikazu, je z dtivodu
opravnéného zdivodnéni neodkladnosti nutné
také pozadat o vydéani novych p¥ikazi. Takovou
okolnosti mitZe byt tfeba odjezd podezfelych
z tzemi Ceské republiky. Timto se pfedchézi
stiZznostem na kraceni prava na obhajobu, kdy
by byla napadéna ,neodkladnost“ p¥i provede-
ni prohlidky nékolik mésict od vydani piikazui.
Dle mého nézoru by se do podobnych problé-
mu mohl policejni orgén dostat také za situa-
ce, kdy by ve svém podnétu k ndvrhu na vydani
piikazi neuvedl 74dny pfedpoklddany termin
spusténi realizace s vykonanim prohlidek, po-
kud by tento tkon poZadoval provést jako tikon
neodkladny. Podstatou neodkladnosti je blizka
¢asova souslednost, ktera uplynutim nékolika
mésict od vydani pfikazi naplnéna neni. V pri-
béhu nékolika mésicti muze totiz dojit k zdsad-
nim zméndm v provéfovani a operativni situaci,
jako miZe byt zména vlastnikd nebo uZivatell
zdjmovych objektli apod. Pravdépodobné by
takovy podnét nebyl statnim zastupcem akcep-
tovan, a pokud ano, tak by nasledné nemusel
byt pozadovany piikaz vydan soudcem. Osobni
zkuSenost mam takovou, Ze bylo nutné podat ve
stejné trestni véci na stejné objekty novy pod-
nét k ndvrhu na vydéni novych pfikazi poté, co
uplynula lhiita dvou mésict od vydéani prvotnich
ptikazi k prohlidkdm. Ve svém novém podnétu
jsem musel zdivodnit, pro¢ nebylo pfistoupeno
k realizaci a provedeni prohlidek, a popsat ak-
tudlni stav ve véci. Domnivam se, Ze pokud by
se prohlidky provedly nékolik mésict po vydani
piikazi, které jsou odivodnény neodkladnosti
a neopakovatelnosti, byly by tyto tdkony zcela
jisté napadany u soudd a jsem piesvédlen, Ze
by tyto stiZznosti byly vyhodnoceny jako oprav-
néné. Toto by mohlo ve svém dusledku vést ke

znacnému zhorS$eni dikazni situace.
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OSOBY PRITOMNE PRI PROHLIDCE

V ustanoveni § 83 odst. 2 tr. fadu je uvedeno
»na prikaz predsedy sendtu nebo soudce vyko-
nd domovni prohlidku policejni orgdn.“ Co se
rozumi policejnim organem, upravuje tr. fad v §
12 odst. 2. Jedna se o dtvary Policie Ceské repub-
liky, Generélni inspekce bezpeénostnich sborg,
povétené organy Vézeiiské sluzby Ceské repub-
liky, povéfené celni orgény, povéfené orginy
Vojenské policie, povéfené organy Bezpecnostni
informaéni sluzby, povéfené organy Utadu pro
zahrani¢ni styky a informace, povéfené organy
Vojenského zpravodajstvi a povétené organy Ge-
nerélni inspekce bezpecnostnich sbort. Konkrét-
nf vécna piislusnost daného policejniho organu
je bliZze konkretizovéna v citovaném ustanoveni.
Pro vykon domovni prohlidky je vZdy postavena
konkrétn{ realiza¢ni skupina tvofena piislusni-
ky dtvaru Policie CR, nejlastéji toho, ktery vede
pfedmétné trestni ¥izeni. P¥i velkych realizacich
jsou v ramci soucinnosti pfizvany i jiné dtvary
Policie CR. Realiza¢ni skupina je zpravidla tvofe-
na vedoucim realiza¢ni skupiny, vySetfovatelem,
kriminalistickjym technikem, policisty uréenymi
k vlastnimu provedeni prohlidky a p¥ipadné po-
licisty vyclenénymi ke stfeZeni zadrZené osoby.
Tr. ¥4d v ustanovenich upravujicich prohlidku
dale konkrétné uvadi, které osoby a za kterych
okolnosti musi nebo mohou byt pfitomny. O dal-
Sich osobéach, které se v konkrétnich ptipadech
prohlidek, jako tkonu trestniho fizeni, ticastnit
musi nebo mohou, hovofi trestni ¥ad v jinych
ustanovenich, o nékterych vSak nehovoii vi-
bec, ale jejich pfitomnost vyplyne z konkrétnich
okolnosti té dané prohlidky. Dal$imi osobami
pti prohlidce mohou byt nezicastnénéi osoba,
tlumoc¢nik, orgén socialné-pravni ochrany détf,
znalec, p¥islusnici Hasi¢ského zachranného sbo-
ru CR atd. V ramci drogové trestné ¢innosti se
nejéastéji v rdmci vlastni prohlidky a pti nasled-
ném zkoumani vyuzivaji znalci — experti z oboru
kriminalistiky, z odvétvi chemie a fyzikélni che-

mie, daktyloskopie a elektrotechniky.

Abychom mohli vibec konstatovat, Ze néja-
ka osoba nakldd4d neopravnéné se zakizanymi
latkami, tj. drogami, musime mit bez veSkerych
pochybnosti prokazéano, Ze se o zakazanou latku
jedné. K tomu nam slouzi chemick a fyzikalné
chemicka expertiza. Ta se zabyva zkoumdnim
vnitrni stavby velmi Sirokého spektra ldtek, se
kterymi se lze setkat v kriminalistické praktické
¢innosti. Pokud je znalec z odvétvi chemie osobné
pritomen prohlidky varny pervitinu, tak provadi
zejména odebiran{ vzorka z velkoobjemovych néa-
dob nebo osobné bezpecné ukondi piipadné stéle
probihajici reakci vyrobniho cyklu drogy ve varné
pervitinu. Veskera dalsi detailni zkouméani pro po-
tfeby znaleckého posudku nebo odborného vyjad-
feni provadi v laboratornich podminkach. V ram-
ci zkoumani v laboratofi postupuje od prvotnich
screeningovych testli az k tenkovrstvé chroma-
tografii, plynové chromatografii a hmotnostni
spektrometrii. Pokud jde o péstirnu konopi, tak
se znalec z oboru chemie podilf na odbéru repre-
zentativniho vzorku rostlin konopi z definované-
ho prostoru péstirny. Definovanym prostorem
péstirny se rozumi ohraniceny prostor (mistnost,
péstebni stan), kde se mohou nachézet rostliny
v rlizné fazi ristu. Reprezentativni vzorek je pfes-
né dany pocet odebiranych rostlin z celkového
poctu rostlin v definovaném prostoru. Do 10ks
rostlin se odebiraji vSechny, do 100ks rostlin se
jich odebiré také deset a poté se postupuje pod-
le zpracované metodiky Kriminalistického tstavu
a Narodni protidrogové centrély, tedy odebirany
pocet rostlin je druhou odmocninou celkového
poctu rostlin. Rostliny vybrané do reprezentativ-
niho vzorku se v misté svého pivodniho uloZeni
oznaci na svém vrcholiku alobalem a takto se pro-
vede prehledové foto, aby bylo patrné, z jakého
mista definovaného prostoru byly rostliny ode-
brany. Timto se zamezi pfipadnym stiZznostem, Ze
byly zajiStény pouze nejvétsi rostliny, tedy, Ze to
bylo ¢inéno v neprospéch obvinénych osob. Od-
zkoumanim reprezentativniho vzorku se nésledné

zajisti vypocet vytéznosti celé produkcee.
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V réamci drogové trestné ¢innosti se muZe-
me setkat také s tzv. out-door péstirnou rostlin
konopi. Jde o péstovani konopi mimo uzaviené
prostory. Plijde tedy o konopi péstované ve
volné piirodé. Nejcastéji se miZeme setkat
s konopim péstovanym v kukufi¢ném poli nebo
v mladém lesnim porostu. Postup zajistovani
rostlin konopi péstovanych out-door zptisobem
neni upraven zZadnou specidlni metodikou. Vyu-
ziva se jiz zminovana metodika zpracovana pro
postup v in-door péstirnach. Vzhledem k tomu,
7e ve venkovnim prostfedi neni mozné zajistit
vSem péstovanym rostlinAim stejné podminky
pro rist a vyvoj, je potieba zaji§tovani vénovat
zvySenou pozornost. Nestejné podminky jsou
dény zejména rliznou dobou a intenzitou
sluneéniho svitu, které je zpusobeno zejména
okolni vegetaci, jez zastifiuje péstebni prostor,
riznou mirou zavlahy a riznou trodnosti pudy,
ve které se rostliny péstuji. ProtoZe se na misté
mohou vyskytovat rostliny rozdilného vzrustu,
habitu a s pfipadnym poskozenim, je nutné rost-
liny separovat podle podobnosti. Dasledkem
toho je skutecnost, Ze v out-door péstirnach je

zajistovano véts§i mnoZstvi vzorkd.

REALIZACE DOMOVNi{ PROHLIDKY

Jestlize policejni organ disponuje vydanym pti-
kazem k prohlidce, je s ohledem na operativni
situaci tedy pristoupeno k zahéajeni realizace.
Zahajeni realizace, ktera je vZdy spojena se za-
drzenim podeztelych osob a se vstupy do zdjmo-
vych objektl, pfedchéazi nékolik hodin trvajici
online monitoring osob a objektd spocivajici ve
sledovéni zajmovych objektt pFislusnym utva-
rem policie nebo vlastnimi silami a vytéZovani
nasazenych odposlecht. Tim je zaji$téno, Ze po-
licejnf organ vi, kde by se zdjmové osoby mély
nachézet a pfipadné kolik lidi se m{iZze nachéazet
v objektech. V drogovych vécech je zpravidla
planovano provedeni vice prohlidek najednou.
V tomto sméru je nesmirné dilezité peclivé pla-

novanfi realizace, v¢etné ¢asového harmonogra-

ODBORNY RECENZOVANY CLANEK | REVIEW ARTICLE

mu a koordinace sil a prostiedki. Naprosto ide-
alnf stav je, kdyz jsou provedeny vstupy do vSech
zdjmovych objektt v jeden okamzik nebo ales-
pori v blizké ¢asové souslednosti. Tim se mini-
malizuje moZnost pfed¢asného rozsifeni infor-
maci o spusténi policejni akce a varovani dalsich
osob zapojenych do trestné ¢innosti. Zda dojde
ke vstupu do objektu za uziti nasili (tzv. nésil-
ny vstup) nebo zda nasilny vstup uzit nebude,
rozhoduje policejni orgén dle konkrétni situace.
NemiuZe byt dlouho ¢ekéno za vstupnimi dvef-
mi objektu, ani dochéazet k opakovanym vyzvam
k otevieni prostoru apod., nebot tim policejni
organ riskuje znifeni vSech nebo podstatné-
ho mnozZstvi dikazi nebo také uték zajmovych
osob. Po vstupu, ktery zpravidla v drogovych
kauzach provadi piislusnici zadsahovych jedno-
tek piislusnych krajskych feditelstvi policie nebo
piislugnici Utvaru rychlého nasazent, je témito
piislusniky primédrné provedena bezpecnostni
prohlidka celého objektu. Divodem vyuziti téch-
to jednotek je jejich specidlni vycvik na zakro-
ky proti nebezpeénym pachateldm a také jejich
materidlové vybaveni (beranidla, hydraulicka
zatizeni, Zeb¥iky, zasahové vybusky, prostied-
ky osobni balistické ochrany apod.). Nasledné
je cely objekt véetné pifpadné zadrzenych lidi
a dalSich domacich osob pfedavan prislusné re-
alizac¢ni skupiné. Zasahujici policisté jsou ozna-
deni népisy ,,POLICIE®, pop¥. rukédvovou paskou
s népisem ,,POLICIE“. Nésledné je zadrZzenému
a pfipadné dal$im uZivatelim dotéenych prostor
predan pisemny piikaz k prohlidce. Pfedanim
ptikazu policejni organ prokézal opravnéni vy-
konat domovni prohlidku. Pievzeti piikazu oso-
ba stvrzuje na tzv. dorucenku nebo vykaz o do-
ruceni, kde je podstatné uvedeni datumu a ¢asu
predani p¥ikazu a podpis osoby. P¥ikaz je nutné
dorucit osobé pfi prohlidce, nebo nejpozdéji 24
hodin po odpadnuti pfekazky, kterd brani doru-
¢eni. Pokud na misté dos$lo zaroven k zadrZeni
osoby podezielé, je tato také poucena o svych

pravech a povinnostech, vyplyvajicich z jejiho
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procesniho postaveni (pravo nevypovidat, pravo
se k véci vyjadfit, prdvo pouZivat svlij matefsky
jazyk, prédvo na pravni pomoc advokata). Osobé
zadrzené a pripadnym dal§im domécim osobdm
je policejnim orgédnem oznacena neztcastnéna
osoba s tim, Ze tato je rozdilna od policejniho
organu a bude osobné piitomna vykonu pro-
hlidky. Osob4m je policejnim organem nastinén
dal3{ pribéh tkonu. Diraz je kladen na skutec-
nost, Ze se policisté nebudou svévolné pohybovat
po objektu, Ze se bude vzdy prohledavat pouze
¢ast, resp. jedna mistnost a Ze vZdy u toho bude
osobné pfitomna nezicastnénd osoba. Dale
jsou osoby pouceny o pravu se prohlidky osob-
né ucastnit (to se tyka osoby, u niz se prohlidka
kon4, nékterého z dospélych ¢lentt domécnosti,
nebo zaméstnance v pifpadé prohlidky jinych
prostor). Toto je pravo osob, nikoliv jejich
povinnost. KdyZ zadrzena osoba prohlasi, Ze se
dikonu tdcastnit nechce, tak je z mista prohlidky
eskortovéana k dal$im tkontim. Pokud zadrzené
osoba prohlasi, Zze chce byt osobné pfitomna
prohlidce, tak jsou vyclenéni policisté k jejimu
stfezeni. Zbylé doméci osoby, pokud prohlasi,
Ze u prohlidky byt nechtéji a nejsou k dal$sim
ukonim potfeba, jsou vyzvény, aby si oznadily
svoje véci, a misto prohlidky mohou opustit.
V piipadé, Ze na misté prohlidky zistanou, tak
piesto, Ze nejsou v reZimu ,zadrZeni, je nutné
jim vénovat pozornost a dohlédnout na to, aby
nemanipulovaly s vécmi.

P¥i prohlidkdch v ramci drogové trestné
¢innosti muZe, s ohledem na situaci na misté,
nastat okolnost, Ze policejni orgédn provadéjict
prohlidku neumozni osobé, u které se prohlid-
ka kon4, ucastnit se prohlidky (§ 85 odst. 1 tr.
fadu) a neptibere se nezicastnéné osoba (§ 85
odst. 2 tr. ¥4du). Tato okolnost je upravena v § 85
odst. 5, véta druha tr. f4du a dotyka se situace,
kdy by mohlo dojit k ohroZenti jejich Zivota nebo
zdravi. Tato situace muZe nastat p¥i prohlidkach
velkokapacitnich varen pervitinu, kdy p¥itomnf{

piislusnici Hasi¢ského zachranného sboru CR

vy,

pomoci detekénich p¥istroji namé¥{ nebezpecné
a7 kritické koncentrace vybusnych plynd a par
nebo jedovatych latek. Osob€, u niZ se prohlid-
ka koni, a neztcastnéné osobé se vycleni bez-
pecny prostor, ze kterého maji pfehled. Vlastni
prohlidka je provadéna za vyuziti odpovidajicich
ochrannych prostfedki s dirazem na maximaln{
bezpecnost zasahujicich osob. Tato situace klade
dtiraz na preciznost provadénych tikona. Prohli-
Zeny prostor je zachycen na videozaznam a jsou
potizovany piehledové fotografie tak, aby bylo
mozné nasledné vytvorit hodnovérnou predsta-
vu o situaci na misté. Véci z prohliZeného pro-
storu jsou vynaSeny do bezpecného prostoru,
kde néasledné pokracuje jiz klasické zajistovani
stop a véci, tedy fadné ¢iselné oznaceni, detail-
néjsi fotografovani, odebirdni vzorkd a protoko-
lace celého tikonu. VSe se jiz déje za pritomnosti
osoby, u které se prohlidka kon4, a nezicastnéné
osoby. Ke spisovému materiélu je poté doloZena
zprava od HZS CR, jez prokazuje detekénimi p¥i-
stroji naméfené hodnoty, na jejichz zakladé bylo
rozhodnuto o popisovaném postupu.

Zakonnou podminkou, kterd musi byt splné-
na pted zahajenim domovni prohlidky, je prove-
deni pfechoziho vyslechu. Smyslem pfedchoziho
vyslechu ptfed provedenim prohlidky je, v piipa-
dé dobrovolného vydani véci (véci dilezité pro
trestni ¥izenf), odvratit zdsah do ustavné zaru-
¢eného zakladniho prava, tedy aby prohlidka
provedena nebyla. Vyslech m4 mit nalezitosti
uvedené § 55 tr. fadu, ale miZe byt zahrnut do
protokolu o prohlidce. Pfechozi vyslech nenf tie-
ba, pokud véc nesnese odkladu nebo vyslech ne-
1ze provést okamzité.

Je potieba uvést, Ze vSeobecné poznatky kri-
minalistiky umoznuji uvést zavér, ze ve vSech
pripadech prohlidky je moZné rozliSovat vzajem-
né se dopliiujici stadia prohlidky, kterymi jsou
stadium p¥ipravné, pfehledné, detailni a zaveé-
recné.

Ptipravné stadium — do tohoto stadia pattily

vS8echny shora uvedené tkony v souvislosti s po-
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zorovanim objektu, vstupu do néj, pouceni osob,
predani piikazu aZ po predchozi vyslech.

Ptfehledné stadium — v tomto stadiu je pro-
vedena prvni orientacni prohlidka objektu,
zpravidla za piitomnosti nezicastnéné osoby;
a osoby, u nizZ se prohlidka kona. V této dobé
pritomny kriminalisticky technik pofizuje prv-
ni prehledové fotky, aby byl patrny stav objektu
pred zahédjenim prohlidky, a déle je ¢asovy pro-
stor pro pofizeni orientacniho nacértku. Pokud to
je nezbytné s ohledem na okolnosti pfipadu, je
nutné co nejdiive, po vstupu do objektu provést
tzv. stéry z dlani v ramci protokolu o prohlidce
téla ve smyslu § 114 odst. 1 tr. f4du. V této dobé
muZe dojit ke korekci poétu osob vyclenénych
k prohlidce, miiZzou byt vyrozuméni pracovnici
KU nebo OKTE, nebo specializované firmy urée-
né k odvozu zajisténych véci. Vzdy je lepsi poslat
nékolik policistt na jinou prohlidku nebo domu
neZ policisty z divodu jejich malého pocétu na
misto narychlo povolavat.

Detailni stadium - v tomto stadiu jde jiz
vlastné o vykon samotné prohlidky, tedy pro-
hledavani objektu za tcelem nalezenf a zajisté-
ni véci dileZitych pro trestnf ¥{zeni. Déje se tak
v procesu ohledani mista ¢inu, a to i ve vztahu
k prioritdm zajistovan{ stop. DlleZit4 je peclivost
prohliZeni, nevynechat zadny prostor v objektu,
nezapomenout na 74dné, byt neobvyklé misto
(napft. uloZeni penéz a drog v prostoru pod spr-
chovym koutem, rtizné duté pfedmeéty, ale i vniti-
ni prostory mrazédkl apod.) KaZdou nalezenou
stopu nebo véc je potfeba fotograficky zachytit
v misté jejiho nalezu, poté s piislusnym c¢islem
stopy a nésledné potizovat detailni fotografie
napfiklad vyrobnich ¢isel, posSkozeni apod., a to
i za pfipadného vyuZziti méfitka. Kazdéa zajisténa
stopa, jak jiz bylo uvedeno, musi byt zabalena
do vhodného obalu a popséna, aby nedoslo k za-
méné. Zaroven s ni musi byt manipulovano tak,
aby nedoSlo k jejimu poskozeni nebo zniceni.
Povinnym vystupem z prohlidky je vyhotoveny
protokol o prohlidce, tak, jak uvadi § 85 odst. 3
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tr. fadu. Tento musi mit nélezitosti uvedené v §
55 tr. fadu. Policie v soucasné dobé jiz standard-
né vyuziva formuldf dostupny ze zminovaného
informaéniho systému ETR, ktery je dostupny
iv offline verzi, a proto je s nim pracovéano pfimo
na misté vykonu prohlidky. V tomto protokolu
musi byt nad rdmec bé&Znych udaji uvedeno,
zda, kdy a komu byl dorucen ptikaz k prohlid-
ce, oznaceni vlastniho objektu prohlidky, vystup
z predchoziho vyslechu osoby, vyjadfeni osoby
k vydani véci, pfipadné vyjadreni dalsich ,,doma-
cich“ osob nebo obsah komunikace policejniho
orgénu s advokatem a samoziejmé datum a ¢as
zahéjeni prohlidky a kdo konkrétné prohlidku
vykonava. Dale zde musi byt uvedeny vSech-
ny stopy a véci, které byly vydany, ale i odiiaty
v pribéhu prohlidky. Musi byt zaznamenéano
C¢islo stopy, o jakou véc se jedna, véetné jejiho
popisu a mista zaji$téni, jak byla zabalena, jak
s ni bylo — bude naloZeno, a dale i pfipadné
vyjadieni osoby k véci. V protokolu musi byt
také zachyceno, zda a kdy se na misto dostavil
advokat, experti z KU nebo OKTE, pracovnici
CEZu apod. Neméné ddleZitou souéésti proto-
kolu je polozZka ,situace na misté“. Zde policejni
organ uvede okolnosti vstupu do objektu, casy
a konkrétni mista zadrZeni jednotlivych osob,
odkud si zadrzené osoby nasledné vzaly svoje do-
klady, obleceni, penize atd. Tyto informace jsou
nésledné vyuzity k ptifazeni nalezenych drog,
zbranf{ a dal$ich véci konkrétni osobé. Dost tézko
se bude osoba hajit, Ze nevi nic o drogach, které
byly nalezeny v tasticce, z niZ si brala své osobni
doklady. Nebo Ze si niceho nev§imla, kdyz byla
zadrZena v zadni mistnosti péstirny, do které je
mozné se dostat jen tak, Ze projde mistnostmi,
kde jsou rostliny konopi s veskerou technologif
na péstovani.

Zavérecné stadium — v tomto stadiu je prova-
déna kontrola objektu, zda nebylo néco opome-
nuto prohlédnout, dochéazi ke kontrole zaproto-
kolovani vSech zajisténych véci. Fotograficky

a do protokolu se pisemné zaznamené ptipadné
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poskozeni vzniklé ¢innosti policejntho organu, ne-
bot osoba mé poté pravo Zadat o ndhradu vzniklé
Skody. Objekt se uvede, v rdmci moZnosti, do pi-
vodniho stavu a kriminalisticky technik provede
zavéretnou fotografickou dokumentaci. Déle je
nutné uvést, kdy byla prohlidka ukoncena a jak
bylo s prohliZzenym objektem naloZeno, tedy komu
byl po prohlidce objekt pfedan. ProhliZeny objekt
nemtiZze zlstat nezajiStény. Pf¥ipadné poskozeni
musi byt provizorné, ale funkéné opraveno.

Na misté vyhotoveny protokol o prohlidce se
v jednom vyhotoveni pfedava osobé, u které se
prohlidka konala jako potvrzeni o vysledku tko-
nu, jakoz i o prevzeti zajisténych véci. Nedilnou
soucasti protokolu o prohlidce je na misté vyho-
toveny néacrtek, na misté potrizena a néasledné vy-
hotovené fotodokumentace a ptipadné protokol
o pouZiti sluZebniho psa specialisty.

Prohlidky jsou nesmirné dilezitym ukonem
trestntho tizeni, ktery ma zcela zdsadni vyznam
pro cely vysledek trestniho fizeni. Proto je zcela
nezbytné dodrZovat veskera zadkonné ustanove-
ni, aby nedos$lo pochybenim policejntho organu
ke zmateni tohoto dkonu. Déle je nutné dbat,
zejména p¥i prohlidkach varen a péstiren, na
ochranu zdravi osob podilejicich se na vykonu
prohlidky. Zdravotni rizika spojenéa se zdkrokem
v laboratofich, varnach pervitinu, jsou vSseobecné
znama. Péstirny konopi byvaji naopak vniméany
jako relativné bezpecné, vidyt se zde péstuji pou-
ze kyti¢ky. Opak je ale pravdou. Problémem jsou
nejen chemické a biologické latky uzivané k rlistu
rostlin, ale zejména produkované kanabinoidni
latky a rozptyl plisni. Toto je nebezpe¢im nejen
pri vlastnim zakroku pfti realizaci pro osoby na
misté, ale je to také vyrazny problém do budouc-

nosti pro dal$i uzivatele objektu.

ZAVER

Drogové trestna ¢innost je Sirokou laickou, ale
i odbornou vefejnosti stale vniména jako aktual-
ni téma, na které existuji nékdy aZ zna¢né vyhra-

néné nazory.

Stévajici stav neni dle naseho nézoru plné vy-
hovujici. Domnivame se, Ze policejnimu organu
méla ziistat zachovana zdkonné moZnost nafidit
prohlidku jinych prostor a pozemkd s pfedcho-
zim souhlasem statniho zastupce tak, jak bylo
uvedeno v ustanoveni § 83a tr. fadu az do zésa-
hu Ustavniho soudu CR dne 08. 06. 2010, sp. zn.
PL. US 3/09. Jsme ptesvédéeni, Ze je zasadn{ roz-
dil mezi obydlim ve jeho skutecné podobé (tedy
dam, byt, chata) a mezi nebytovym prostorem
typu kravina nebo staré tovarni haly ¢i hospo-
dérského staveni. Tedy zasah do ustavné zaruce-
nych prav je v téchto ptipadech znac¢né rozdilny.
Pokud by zustalo policejnimu orgdnu opravné-
ni nafidit prohlidku jinych prostor, samoziej-
mé s predchozim souhlasem statniho zastupce,
v mnoha p¥ipadech by to zna¢né zrychlilo trestni
fizeni a zaroven by se sniZily jeho naklady. Do-
mnivame se, 7e zména citovaného ustanoveni
nebyla zdsahem tstavniho soudu potfebn4, pro-
toZe nésledna soudni kontrola v ramci hlavniho
liceni nebo pfi podani opravnych prostiedku
zarucovala dostate¢nou ochranu tstavné zaruce-
nych prav.

Kdy# uz ale Ustavni soud Ceské republiky
o zruSeni pfedmétného ustanoveni rozhodl a kon-
statoval, Ze jak ,,obydli“ tak ,,jiné prostory” musi
pozivat stejné soudni ochrany, mélo v navaznosti
na toto rozhodnut{ dojit také k novelizaci dalsich
navazujicich ustanovenf tr. fadu. V ramci ptipra-
vované, ale stile odklddané rekodifikace tr. ¥adu
by mohla dprava natizovani prohlidek vypadat
nasledovné:

odst. 1) Naridit domovni prohlidku a pro-
hlidku jinych prostor nebo pozemku je opravneén
predseda sendtu a v pripravném rizeni na navrh
statniho zdstupce soudce.

odst. 2) JestliZe vyddni prikazu podle odst. 1
nelze predem dosdhnout a véc nesnese odkladu,
je oprdvnén prohlidku jinych prostor nebo po-
zemku naridit stdtni zdstupce nebo policejni or-
gan. Policejni orgdn k tomu potrebuje predchozi

souhlas stdtniho zdstupce.
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odst. 3) Bez prikazu miiZe policejni orgdn
provést prohlidku jinych prostor nebo pozemku
také tehdy, pokud uZivatel dotéenych prostor
nebo pozemku pisemné prohldsi, Ze s prohlid-
kou souhlasi, a své prohldseni preda policejni-
mu organu.

Sloucenim soucasného § 83 a § 83a tr. fadu
by mohlo dojit ke vzniku nového ustanoveni,
které by upravovalo oba instituty. V souvislosti
s touto zménou by také ptripadala v tivahu zména
v dne$nim § 85 a méla by byt doplnéna povinnost
pribrat nezdcastnénou osobu i k prohlidce jinych
prostor a pozemkt. Bylo by na dals{ diskusi, zda
i v ptipadé domovni prohlidky neumoznit pro-
vedeni této prohlidky bez piikazu, tedy s pisem-
nym prohlasenim uZivatele dotéenych prostor, Ze
s prohlidkou souhlasi.

Dal$im problémem, se kterym se p¥i odhalo-
vani a vySetfovani trestné ¢innosti policejn{ or-
gén vyrazné potyka, je likvidace véci zajisténych
v ramci trestntho fizeni ve smyslu ustanoven{
§ 81b tr. fadu. Soucasna pravni Gprava je pomér-
né striktni, kdy jednou z podminek likvidace je
odebrani priméfreného vzorku. V piipadé hmot-
nych pfedmétd vyuZivanych ve varnéach a péstir-
nach toto neni logicky mozné. Pfesto se v tomto
postupu pravni nazor statnich zastupcti nesho-
duje. Cést statnich zéstupcti uvedené ustanove-
nf vyuziva ke zniceni véci, jako jsou barky, taly,
sudy nebo i technické vybaveni péstiren rostlin
konopi, z nichz logicky neni mozné ptriméfeny
vzorek odebrat, dalsi statni zastupci se tomuto
postupu brani. Dle naseho nazoru by postacova-
la tprava stavajiciho ustanoveni § 81b tr. fadu.
Nové by uvedené ustanoveni mohlo znit: ,By-
la-li vydana nebo odriata véc, kterd ohroZuje
bezpecnost lidi nebo majetku, zejména omamnd
latka, psychotropni ldtka, pripravek obsahujici
omamnou nebo psychotropni ldtku, prekurzor,
jed, jaderny materidl nebo radioaktivni latka, ze
které byl odebran priméreny vzorek, nebo jde-
-li 0 véci uZité pri vyrobé omamné a nebo psy-

chotropni ldtky, a takové véci jiZ neni treba za
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tielem provedenti diitkazu, ...“ Tim by se odstra-
nily pochybnosti, zda a jakym postupem o téchto
zajisténych vécech rozhodovat. Nepochybné by
to ulevilo nyni znacné preplnénym skladovacim
prostoram Policie CR.

Prispévek vznikl v souvislosti s napsanim di-
plomové prace Krej¢i, Tomas, Domovni prohlid-
ka jako tkon trestniho rizeni v rdmci drogové
trestné cCinnosti. Domovni prohlidka jako tkon
trestniho fizeni v ramci drogové trestné ¢innosti
(vedouci prace Straus Jifi). VSFS, 2021.
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